S Ing. Ferdinandom BaldZom - tajomnikom Rady SRZ v Ziline
pokraéujeme v zimnej diskusii na tému ,braf ryby, alebo ich pustat?“

ed.: Chytat a pustat,
.alebo chytat a brat
ryby? AKy je vaS nazor na
tuto problematiku?

Ing. Ferdinand Balaz: Som
hlboko presvedceny, ze tato
otdzka bude aktudlna aj o
desat rokov. Stdle bude totiz
existovat skupina rybédrov, kto-
ra bude za a ktora bude proti.
Ked si podrobnejsie prezrieme
skupinu loveoy, ktora je za chyt
a pust, zistime, Ze vo velkej
vAcsine ide o mladsiu vekovi
kategoriu rybérov, ktorym
nejde o miso, ale o Sportovy
zéazitok z lovu ryb. A preco
existuje skupina, ktor4 je proti?
Predovietkym preto, Ze z revi-
rov bez privlastnenia si ulovku
sa nemozu brat ryby. Ovela
viac ako o §portovy zdZitok

ide tejto skupine prave o méaso
z tyb. NeméZeme im to viak
zazlievat. Povolenka i ndradie
stoja peniaze a kompenzé-
ciou za tieto naklady spojené s
rybolovom st prave ryby. Je to
trend, ktorému sa nevyhneme.
Na druhej strane som za pod-
poru mladej generacie, ktora
ide viac za Sportovou stréankou
tohto konitka. K vode idu za

gportom a relaxom a nie st
odkazani na méso. Myslim si,
7e v budiicnosti budd existo-

| vat obidve skupiny a v tomto
| duchu sa rozdelia aj reviry tak,

aby uspokojili kazdua stranu.
Uz dnes na to mame moZnosti
podporené zdakonom. Ide len

o to, aby sme v spolupraci s
jednotlivymi organizdciami
citlivo vybrali rovnocenné
reviry pre obe skupiny. Nema
zmysel brdnit sa proti systému

| chyt a pust, pretoZe nejde proti
| rybarom, ale skér naopak.

| Red.: V suvislosti s chyt a

pust sa hovorilo az doteraz
takmer vyluéne o kaprovi.
Vo¢i ostatnym druhom ryb
to bolo dost nespravodlivé.
Do budicej sezéne ste pri-
pravili pomerne radikalne

| apravy v pocte tilovkov aj
| pri dalSich druhoch ryb. Po-
i et ulovenych kusov bude

obmedzeny aj pri zubaéovi,
stuke, sumcovi a liefiovi.
Stalo sa tak s cielom pod-
porit aj myslienku Sporto-
vej$ieho ponatia rybolovu v
zmysle chyt a pust?

Ing. F. Balaz: Podnet na

takéto obmedzenie prisiel z

| jednotlivych organizécii. Celo-

{ slovensky priemer ilovkovej

| Statistiky predstavuje 18 kg
ryb na jedného élena. Vicsina
rybarov je pod touto hranicou,
a tak sa ich toto nové obmedze-
nie poctu tlovkov nedotkne.

tych, ktori si poéas sezdny

| privliastiuji niekolkonédsobne
| vyssi hmotnostny objem ryb.
Takze svojim sp6sobom je to
dost zretelny posun v ustrety
Sportovému ponatiu rybdrstva.
V pripade, ze bude mat niekto
zéujem privlastnit si vacsi

ma moznost kipit si v priebe-
hu sezony daldiu povolenku.

| Nagou snahou je zabezpetit

| aj takouto formou dostatoénii
zarybnenost revirov. To, o sa
vychytd, malo by sa dostat v
podobe nasady naspét do vod.
Chceme, aby lov ryb nebol len
zaleZitostou tivodnych dni, &
tyzdniov sezony, ale celoroénou
zalezitostou. UZ v budticom
roku checeme vyhodnocovat

| ulovkové listky nasich rybarov
f_ ovela podrobnejsie, aby sme

| mali Statisticky podchytent aj
| skupinu rybdrov, ktorf sa roz-

Dotykat sa bude skor vietkych |

poéet kusov ryb ako je povoleng,

| hodli ryby pustat a aby sme sa
{ mohli uberat aj tymto smerom,
| pretoze doterajsiu Statistiku v
mno¥stve ulovenych a privlast-
nenych ryb vylepSovali prave
ich tlovkové listky.

Red.: Az donedavna mno-
hé organizicie na svojich

| vyroénych élenskych
schédzach ocenovali
snajlepsich® lovcov s mi-
moriadne vysokym poétom
ulovenych a privlastnenych
ryb. Nezriedka islo o stovky
kilogramov ryb. Aky je vas
nazor na tento problém?

Ing. F. Baldz: Som za to, aby
sa vyhodnocovali kapitdlne
tlovky, ale uréite nie takito re-
kordéri. Je to prave td skupina
tzv. mésiarov, ktora na druhej
strane Statistiky musia vyva-
zovat Sportovi rybari. Kazdy
revir a kazd4 organizdcia ma
jednych aj druhych. Trend by
sa mal v&ak v budicnosti ube-
rat skor v prospech Sportovych
rybarov. Potom si aj ta velka
vaésina priemernych rybarov
zachyta kvalitne poéas celej
sezény. M
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